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A kavé tobb mint egyszer ital. Amidta csak fogyasztjak, mindenki tudja, hogy ivasahoz
nem csupan szomjunk csillapitasa tarsul. A kavénak tarsadalomformalé ereje van, hiszen ma
is a legtobb helyen — foképpen a Kozel-Keleten — egy csésze kavé felszolgalasa a vendégsze-
retet legalapvetobb megnyilvanuldsa, s fogyasztasat gyakran vallasi ritudlékhoz hasonld ko-
rilmények kozott, ahhoz hasonlo aggalyossaggal végzik. Az évszazadok folyamén a kavéfo-
gyasztas rendkivill sok elemmel t61t6dott fel, kialakultak fogyasztdsanak iratlan szabalyai,
hatasardl misztikus gondolkodok és koltok értekeztek.

Ugyanakkor a kavéval igen terjedelmes iszlam jogi irodalom is foglalkozik. Megjelenése-
kor ugyanis annak jogi megalapozasa komoly akadalyokba {litk6zott, am végiil mégis legalissa
valt a fogyasztasa, s a jogtudosok széles kore mara mar tallépett a kavé megjelenésekor fel-
bukkan6 vitdkon. Talan azt is mondhatjuk: a népszeriiség €s az ezzel egyiitt jard gyors terje-
dés minden érvet hatdstalanitott, a kavé térhoditdsanak hosszl tdvon nem lehetett megalljt
parancsolni. A kovetkezOkben a kavé népszeriliségét és a hozza kapcsoldodd néphagyomanyo-
kat csak annyira érintjiik, amennyire az 6 téman, a 16. szdzadi kavé koriili iszldm jogi vitak

elemzésekor elkerilhetetlen.

A kévé eredete ¢és elso fogyasztodi

Pontos évszam nem 4llapithaté meg a kavéivas iszlam vilagon beliili altalanos elterjedésé-
r6l, hiszen amikor mar feljegyzésre érdemesnek tartottdk ezt a szokast, akkor mar senki sem
emlékezett annak elsd fogyasztoira. A jelen és az eredet kozti tirt kitoltendd szdmos legenda
sziiletett, miszerint mar Salamon kiraly (Kr. e. 10. szdzad) jemeni latogatasakor kavészemeket
hozott a Kozel-Keletre, s azokat ital forméajaban fogyasztotta.! Van arra utald adatunk, hogy a
kavécserje termését mar korébban is ismerték és leirtak jotékony hatasat. Igy tett Rhazes, per-
zsa orvos is (865-925), de allitolag irt egy buncham nevii kavébol késziilt italrol is. Avicenna
pedig 1000 kériil jotékony hatast tulajdonit ennek az italnak.> A hagyoméanyok szerint maga
Mohamed proféta is nyilatkozott a kavérol, melynek hatasa ,,negyven férfit letaszit a nyereg-
b6l és hatalmaba kerit negyven nét.””

A kavéval kapcsolatos hagyomany mas verzidja szerint a kavé felfedezése allatokhoz, leg-

inkabb kecskékhez kotédik. ,,A torténet a XV. szdzadban keletkezett Abesszinidban, szép
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mesét hagyva az utokorra.” * 1440 koriil Abessziniaban, Kaffa tartomanyban az é&jszaka fo-
lyaman az egyébként nyugodtan alvd kecskék most kiilondsen hangosak voltak, ugrandoztak.
A pésztor nem tudott mit kezdeni a jelenséggel, s dervisek segitségét kérte az okok megtalala-
saban. Ok segitettek felderiteni az igazsagot, s a kecskék taplalkozasdban lattak meg az okot.
Megvizsgalva a helyszint, fel is fedezték a jokedv kivaltdjat — ez volt a kavécserje. Hamaro-
san el is késziilt a ndvénybdl ez a fozet, s a derviskolostor lakoi nagy hasznat vették éberségiik
fenntartasaban. A kereskeddk pedig, akik a kolostorba érkeztek elterjesztették szerte a Voros-
tenger partjan ezt az alomuizo italt.

Ez a torténet kivaldan illeszkedik ahhoz az arab tudositashoz, mely a kavé els6 muszlim
fogyasztoi kozott a szhfikat latja. A témaban legfontosabb arab ironak “Abd al-Qadir al-Gaziri
(16. szazad) szamit, aki Sihab ad-Din ibn ‘Abd al-Gaffar korabbi feljegyzéseire tamaszkodik.
Egyik tuddsitasa szerint Kaffa vidékérdl, Etiopiabol a sadiliyya nevii szafi rend sejkje, Abi
al-Hasan “Al1 ibn “Umar Sadili (megh. 1418) vitt magaval kavécserjét a jemeni Muha-ba (eb-
bol a késébb kavékereskedelemben fontos kikotd nevébdl jon a mokka szavunk mely eredeti-
leg erds feketekavét jelentett, de ma mar kis kockacukor értelemben is hasznalatban van), s
eldszor a szufik kezdték el a kavébogyot (bunn) megporkolve italként fogyasztani. Ez a fajta
kavé sotét, keserti ital volt, cukrot még nem hasznéltak hozza attél félve, hogy az elmét tilzot-
tan felizgatja.” Az Gjdonsiilt ndvényt hamarosan felhasznaltik a tipikusan szafi szertartasaik,
az un. ,,megemlékezések” (dikr) soran. A jemeni szufik példaul tgy épitették be szertartasaik-
ba a kavét, hogy a ritualizalt kavéivast a ya gawi (,,0, erés!”, Allah egyik mellékneve) felkial-
tas ismétlésével kezdték, mely hangalakjaban is hasonld volt a kavét jelolé gahwa sz6 hanga-
lakjahoz.® Az, hogy a kavé elészor szufik alkalmazasaban keriilt be az iszlam vilagba, az ké-
sObb az ortodox muszlim vezetdréteg szemében kelloképpen gyanussa tette az italt. Ugyan-
csak al-Gaziri tudésitasa alapjan Aden varosaba egy al-Dabhani (megh. 1470-71) nevii jogtu-
dos vitt elészor kavét és fogyasztotta kozosségben.” Olyan adatunk is van, miszerint Jemen
teriiletére elsé alkalommal egy Ozdemir pasa nevii torok vitt kavét Abessziniabol.®

A szarmazasrdl annyit bizonyosan elmondhatunk, hogy a kavé mint névény nem volt 6s-
honos Dél-Arabidban, s a legvaldsziniibb kiindulasi helye Etiopia lehetett, am italként Jemen-

ben hasznalhattak elészor. Igy magyarazhato az, hogy az etiop nyelvekben létezik sajat szo6 a
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kéavéra, am az ivasdhoz kapcsolodod eszkdzok mar az arabbol lettek kdlesénozve.” A tobb val-
tozatban €10 torténetek alapjan pedig annyit mondhatunk biztosra, hogy 1450 koriil Dél-
Arabidban megkezdddott a ma is ismert kdvé fogyasztasa.

Egyébként a kavénak megfeleld arab szo, a gq-h-w/y eredetileg is hasznalatos volt kiilonfé-
le, nem elfogadottnak szamito ital jelzéjeként, igy gyakran a borral is 0sszefiiggésbe hoztak.
Az ennek révén feldllitott analdgia az 0j italt a muszlimok szemében a borral egy szintre
emelte. Ralph S. Hattox két etimoldgiai lehetdséget emlit még: az egyik szerint a kdvé mint
novény eredeti szarmazasi helye, az etiopiai Kaffa tartomany keriil szoba, mig a masik — ke-
vésbé valoszinii — allitas szerint az elnevezésnek az arab ,,er8” (quwwa) szénak van koze."
,»Tovabb fokozza a zavart, hogy a kavészemeket (¢és a kavé magjat) Jemenben bunn-nak ne-
vezték, s a gahwa szo6t eredetileg nemcsak a bunn-bol (coffea arabicd-bol), hanem egyéb no-
vényekbdl f6z6tt serkentd italokra is hasznaltak. (Nem beszélve arrdl, hogy a bunn-t nyersen
is fogyasztottak, tehat ették, s kavét nemcsak magbol, hanem a héjbdl is féztek, s ezt megint
masféle kavénak nevezték.) Akarhogy is volt, szdmunkra az a lényeges, hogy a gahwa sz6 a
16. szazadi iszlam vilag legnagyobb részén mar azt a coffea arabica-bol f6zott italt jeldlte,
amit ma is értiink rajta.”"!

A 16. szézad elején a Mameluk Birodalom egészében talalkozhatunk mar a kdvézas szoka-
saval, s mint ilyen mar a vallasi életben is éreztette hatasat, és egyre inkabb élvezeti cikké
valt, ahelyett, hogy az ahitatot szolgalta volna. Imméar nemcsak a szifi dikr szertartdsok idején
valt hasznéalata mindennapossa, hanem a Proféta sziiletésnapja alkalméabol rendezett tinnepsé-
geken is jelen volt. Valdsziniisithetd, hogy eleinte éppen a szafi rendeknek koszonhetd a
gyors eldretorés, valamint a Kozel-Keletet egyesité oszmén birodalom Jemen 1536-0s meg-
hoditasaval is a kdvé minél gyorsabb aramlasat idézte eld.

Tbrahim Pecevi 1635 koriil irja, hogy az elsé isztambuli kavéhazat ketten, egy Sams és egy
Hakim nevii, Damaszkuszbol, illetve Aleppdbdl szarmazo emberek alapitottak 1554-55-ben
Nagy Szulejman (1520-1566) uralkodasa idején Tahtakale varosrészben.'? Késébbi adataink
alapjan 1632-ben Kairoban mar t3bb mint 1000 kavéhazban mérték a kavét,"? és Isztambulban
is egy torok utazé 1650-ben mar 643 kavézot szamolt ossze.'*

Az 1j jelenség, a kdvéhazak megjelenése ,,lehetdséget adott az otthondhoz kotdtt, a politi-

kai kozélettdl tavol tartott varosi embereknek ahhoz, hogy kiszabaduljanak zart vilagukbol,
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szorakozhassanak, ¢s tarsasagra lelve egyfajta kozéletet élhessenek — legalis koriilmények
kozott.”"> Ahogyan egy torok kozmondas fejezi ki: ,,Az ember lelke nem kavéra, s nem is ké-
véhazra vagyik; az ember baratra vagyik — a kavé csupan tirligy.” A kavéhazak egyébként is a
legszéleskoriibb kozonséggel rendelkeztek, benniik alland6 vitdk folytak a legvalozatosabb
témakban, s ezekhez barki csatlakozhatott, aki betért egy italra. Tuddsok, miivészek és koltok
mutatték itt be egymasnak 0j miiveiket. Allami tisztvisel6k és vallastuddsok is szép szammal
latogattak a kévéhazakat, s6t a 18. szdzadban Isztambulban mar a janicsarok politikai tevé-
kenységének féhadiszallasaiként is szolgaltak.'® Ilyen koriilmények kozott nem csodalkozha-
tunk azon, hogy egyes magas rangu hivatalnokoknak és maganak az uralkodénak is hamar
szemet szurt a kavéfogyasztassal kapcsolatos dolgok veszélyessége, illetve azok ellendrizhe-
tetlensége. A kavéhazakban jatszott tavla, sakk és damajatéknal sokkal nagyobb ellenkezést
valtott ki a konzervativabb jogtuddsokbdl a zene, a tdnc, a nemek keveredése és minden, ami
ezzel jart. A jatékok csupan fokozhattdk gyandjukat, s minden tébla vagy asztal koriil a kavé-
hazakban 6sszegyllé embertomeget paranoiajukban a hatalom elleni 6sszeeskiivokként lathat-
tak. Am a Ralph S. Hattox altal megvizsgalt forrdsok azonban azt bizonyitjak, hogy egészen
az 1511-es mekkai esetig — tehat legalabb mintegy 6tven évig — nem tortént fellépés az Uj

szokas ellen.

Kavéellenes kirohanasok

Miel6tt a kavé megérkezett volna Eurdpaba, komoly vita zajlott le az iszldm vilagban an-
nak létjogosultsagarol. A kavé népszeriisége €s haszndlata ellen fellépdk érveit négy f6 cso-
portba oszthatjuk:

1. A kavé mint ndvény fogyasztasra alkalmatlan, karos és elitélendd dolog, befo-
lyasolja az elmeallapotot (mint ahogyan az alkohol is teszi). A kdvészemek porkolése so-
ran szenesedés megy veégbe, ami iszldm jogi szempontbdl elfogadhatatlanna teszi a fo-
gyasztast.

2. A hagyomanyok mogé bujo ‘ulama réteg egy része elutasitotta, mint ujitast
(bid’a), mely karos a szunnan (hagyomanyon) nyugvo muszlim k6zosség jol miikodo rend-
jére nézve.

3. A kavéfogyasztas egyiittjart az emberek kozosségi életének megnovekedésével

(kdvéhazak), ami a politikai aktivitdas megnovekedését eredményezte. Ez nyilvanvaléan a
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kormanyzo elit érdekeit sértette.

4. A kavéhazak helyet biztositottak erkolcsileg kifogasolhatd cselekedeteknek
(nemi keveredés, szerencsejatékok), sok muzulmant biinre csabitottak (egyesek szerint
példaul a mecseteket éppen a kavéhdzak miatt nem latogattak).

Az elsO hiradasok a bor betiltasarol 1511-bol, a mameluk kori Mekkabol szarmaznak. Az
eseményrdl két — egymdsnak részben ellentmondd — forras tdjékoztat minket: egy hivatalos
valtozat, ami a jogtudosok vizsgalddasainak eredményeképp keletkezett jegyzokonyv volt, és
a mar emlitett al-GazirT nevii torténésznek a beszamoldja.

A hivatalos verzi6 arr6l ad szamot, hogy 1511. jun. 20-an a kormanyz6 és piacfeliigyeld
(muhtasib) funkciot egyarant bet6ltd Ha’ir bég Mi‘mar az esti ima utan a mecsetbdl hazafelé
tartvan egy gyanusan viselkedd, lampasaikat elolto, rejtekezd csoportot pillantott meg. Mint-
hogy a piacfeliigyeldnek kotelességei kozé tartozott az erkdlesi kihdgasok vizsgalata és a bii-
nosok megbiintetése, ez ligyben azonnal cselekedett. A f6 kifogds ugyanis az volt a csoporto-
sulassal szemben, hogy a gahwa nevi italt olyan titkolozassal fogyasztottak, mint ahogy a
részegeskedok az alkoholt fogyasztjak. Hamarosan az is kideriilt Ha’ir bég szamara, hogy ez
az ital az utobbi id6ben nagy népszerliségre tett szert Mekkaban, s allitdlag fogyasztasa kap-
csan az emberek tobb tiltott foglalatossagot is tiznek.

Mivel alapvetden 1j jelenségrol volt szo, s elézetesen ezen ital fogyasztasdra még nem ke-
letkezett iszlamjogi precedens, a piacfeliigyeld osszehivta Mekka vezetd jogtudosait, akiknek
allast kellett foglalniuk a kavéivas ligyében.

Mésnap Safi‘ita, malikita és hanafita jogtuddsok tiltek dssze Ha’ir bég vezetésével. A vizs-
galat érdekében mintaul egy edényben kavét hoztak. Véleményiiket azonban két kiilonb6z6
kérdéskorrel kapcsolatban fogalmaztak meg:

1. maga az ital fogyasztasa
2. azital fogyasztasaval egyiitt jaro csoportos tevékenységek.

Az utdbbi kérdésben mindegyik jogtudos egyetértett, s a kavéivas osszejoveteleit torvény-
telennek itéltek meg. A tiltdst azonban magara az italra nem tartottdk elfogadhatonak, hiszen
az iszlamjog al-ibaha al-asliyya, vagyis az alapvetd megengedés elve kimondja, hogy Isten
minden teremtett dolga az emberiség javara hasznosithato, fogyaszthatd, mig be nem bizo-
nyosodik rdla, hogy valamely tulajdonsaga alapjan karos lehet az emberre.

Ha’ir bég azonban, ugy tlinik, eltokélt volt a kérdésben, s mindenképpen az 1y ital karos
hatasat kivanta bizonygatni. Hozatott is két (perzsa) orvost, akik az italt az orvostudomany
gorogoktdl valo kategorizalasa szerint hideg és szdraz természetii italként soroltdk be, igy az

egyértelmiien rossz temperamentum kialakitasara alkalmas. Ekkor Ha’ir bég a tanacskozasra
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»fuggetlen” tanukat hozott, akik most ,,hirtelen” eléalltak a kavé karos hatasarol szolo torténe-
teikkel. Végiil tehat a jogaszokat az események meggyodzték arrdl, hogy az ital fogyasztasat
tiltottnak mindsitsék. Ha’ir bég pedig kihirdette Mekkaban, hogy a kavét arulni és fogyasztani
egyediil és csoportosan is tilos, érte biintetés jar. Az iilés ma is olvashat6 jegyzOkonyve pedig
Kairoba kertilt, hogy az precedens lehessen a mameluk fovaros szdmara is az 0j divat elleni
kiizdelemben.

A tobb ponton is santit torténetet szerencsénkre al-Gaziri véltozata részben megvilagithat-
ja — persze nem szabad elfelejteniink, hogy az igazsagot az is csak a sajat nézdpontjabol lattat-
ja. Al-GazirT egy ibn ‘Abd al-Gaffar nevii mekkai kronikas 1536-os feljegyzései alapjan ugy
tudja, hogy a jegyzékonyvben rogzitett eset nem tortént meg, hiszen Ha’ir bég szdmara mint
piacfeliigyelonek a kavéivas szokasa ismeretes kellett, hogy legyen mar korabbrol. Azt is fur-
csallhatjuk a torténetben, hogy ez a csapat miért éppen a piacfeliigyeld eldl igyekezett elbujni,
miért viselkedtek vele szemben gyandsan, ha egy mar elterjedt szokdsrol volt szo6. A valasz
talan az lehet, hogy a varosiak szamadra tudvalevé volt Ha’ir bég konzervativizmusa, s ezt az
esetet lirligyként hasznalta fel régota dédelgetett tervei megvalositasara. Bar a forrasok nem
sz6lnak rola, konnyen lehet, hogy a hattérben kereskedelmi érdekek huzodtak, s Ha’ir bég
mint kormanyz6 igy tiintette el politikai ellenfeleit.

Az al-Gaziri-féle véltozat azt irja, hogy Ha’ir bég két perzsa orvos unszolasara lépett fel a
kévéivas szokasa ellen, hiszen szerintiik annak részegitd hatasa van. Al-Gaziri szerint a jogtu-
dosok tanacskozéasara odarendelt ,,fliggetlen” tanuk csupan lefizetett emberek voltak, s ugya-
nigy lehetett a jogaszokkal is, akik amugy lelkes kavéivok voltak, kényszer hatdsa alatt csele-
kedtek, mert féltek Ha’ir bég haragjatol.

A félelem nem volt megalapozatlan: a kavéval kereskeddket a kormanyzé emberei meg-
verték, az utcakon pedig kavét is égettek. Akik torvényt szegtek, azokat ginyolodo kialtasok
kozepette hattal {iltetve egy szamaron vezették végig az utcakon.'” Nem tartott azonban soka-
1g ez az allapot, hiszen Kair6bol olyan hatarozat érkezett, mely csupéan a csoport kavéfogyasz-
tast tartotta tilosnak. Nem csoda, hogy ezek utan hamarosan Ha’ir bég eltlint a politikai siily-
lyesztdben...

A tovabbiakban torténtek még kevésbé erélyes fellépési kisérletek az arab vilagban a kavé-
ivas korlatozasara, am ezek javarészt a fogyasztdshoz kotddd erkolcsiséget kifogéasoltak.
1525-ben példaul egy bizonyos Muhammad ibn al-°Arraq nevii jogtudostol a mekkai hivatalos

szervek utasitast kaptak a kavéhdzak bezarasara, minthogy ott a varosbeliek elitélendd tevé-
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kenységet (munkara) tiznek. E jogtudods a kavékereskedelem terén is talalt torvénytelenséget,
hiszen egy kavéarusnd lefedetlen arccal (safir) jelent meg az utcakon. Kairoban példaul ‘Abd
al-Haqq as-Sunbati hozott fatwd-t (nem kotelezd érvényli vallasjogi dontés, inkdbb csak ta-
nacs) arrél, hogy tilos kavét inni. Ebben a dontésben azok segitették, akik mar ittak kavét, de
allitolag késobb annak hatasa miatt megbantak.

,Masok inkéabb a tetteket valasztottak jogi dontések helyett €s szamos foljegyzés beszél ar-
rol, hogy a pénteki szentbeszédek hatdsara a mecsetekbdl kidramlo tdmeg megverte egyes
kavéhazak vendégeit és bezaratta a kdvéhazakat. Ezek azonban csak rovid tava hatassal voltak
a kavézasra és a kavéhazak nyitva tartisara vonatkozoan.”'®

Eleinte az oszman birodalom kozpontjaban sem talalt az 0j szokas a hivatalos szervek ré-
szérdl szives fogadtatast. gy Abi as-Sutid, Szulejméan szultan fomuftija (1545-1574) allito-
lag megfuratta az elsd hajokat, amiken kavét szallitottak. ,,E18szor tiltott (haram) szernek mi-
nodsitette a kavét, de késébb finomitotta allaspontjat. A kavét ekkor az Gn. makrith (a vallasjog
altal nem tilalmazott, 4am undorito és elitélend) dolgok kozé sorolta”.' A hivatkozas alapja
itt is a kdvézas kornyezetére és koriilményeinek biinds voltara vonatkozott. Azonban itt is jol
kivehetd a politikai szinezet, mellyel a fomufti politikai ellenfeleit probalta eltenni 1ab alol. A
kezdeti idokben ugyanis a kavé leginkabb a hagyoményos szunnita vallasjoggal szembenallo
rétegekben nyert teret.

Nemcsak a muszlim vildgban torténtek kirohanasok a kavézas egyre terjedd kultiraja ellen.
A 17. szézad vége eldtt nem sokkal az etiop egyhdz megtiltotta hiveinek a kavéfogyasztast,

arra hivatkozva, hogy az a poganyok és muszlimok szokésa, igy az elkeriilendd.

A borivas az iszlamban

A borivas kérdése a kaveéivas korlatozasa kapcsan Gjra meg jra eldkertl, tekintve, hogy az
iszlamjog gyakorlata alapjan a kdvé mint Uj jelenség egyes jogtudosok szerint analogiasan a
borhoz hasonlithat6 leginkabb. Fontos azonban tisztaban lenni a borivas, illetve az alkoholti-
lalom iszldmban eléforduld — jogi iskolanként eltérd — valtozataival, mert ezek az eltérések a
késObbiekben a kavérol vald vélekedések alapjaiva valtak.

Talan nem 1s meglepd, ha els6ként azt mondjuk, hogy a Kordnban a borivassal kapcsolat-
ban meglehetdsen sokfajta — egymasnak ellent is mondd — passzus van. Lehet karos és joté-

kony is az ember szamara, van ahol a Satan eszkdze a kisértésre, de a hivek a paradicsomban

'8 I[VANYI Tamas: 4 t6rvény (Sari‘a) az iszlamban 140.
' FODOR Pal: A kdvészemek karrierje — A kavé kultirtorténete
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a 47. szara 15. versének tanusaga szerint borfolyok és mézfolydk kozott élhetik mindennapja-
ikat.

A Koranra vonatkozo6 torténeti kutatasok szerint a legkorabbi szurdk (Mohamed mekkai
id6szaka) még engedékenyek voltak a borivassal kapcsolatban (itt valosziniileg az Arabia
ezen a részén elterjedt datolyaborrol van sz6), s csak 622 utan valtozott a Koran hozzaallasa a
témahoz. Akkor mar ugyanis Mohamednek medinai tartézkodasa folyaman egy kozosséget
kellett igazgatnia, s a fegyelmezettségi problémakat elkeriilendd, tiltasok keriiltek bevezetés-
re: ,,0, ti akik hisztek, ne kozeledjetek az imdhoz, amikor részegek vagytok, egész addig,
amig nem tudjatok, hogy mit beszéltek.” (IV. szura 43. vers). Késobb persze a keresztények-
tl és a pogany araboktdl vald elhatarolodast is szolgalhatta ez az eldirds. A hagyomanyok
(hadit) szerint az is kozrejatszhatott persze, hogy a kozerkolesok feliigyeletével “Umar ibn al-
Hattab, a kés6bbi masodik kalifa volt megbizva, s 6 tudvalevden a borivas legnagyobb ellen-
z0jének szamitott.

A Koranban — az id6 eldrehaladtaval — minden egyes alkalommal egyre erdteljesebb a bor-
ellenes hangvétel: ,,Kérdeznek téged a bor és a szerencsejaték feldl. A kovetkezét mondd
ezekrdl: Nagy bilin és ugyanakkor haszon is az embereknek, azonban a kettének a biine na-
gyobb a hasznuknal.” (Koran II. 219.) Végiil a Koran V. szlira 90-91. verse tette egyértelmiivé
a helyzetet: ,,0, ti akik hisztek, a bor és a szerencsejaték €s a balvanyok és a jovendol6 nyilak
a Satan utalatos cselekedetei koziil valok, kertiljétek el dket, mert akkor fogtok boldogulni. A
Satan azt akarja, hogy ellenségeskedést és gytiloletet szitson kozottetek...” A bor kérdése
persze a hagyomanyokban is megjelenik, azonban ezen esetekben a torlés azon elvei érvénye-
stilnek, hogy ha tobb kijelentés l1étezik ugyanazon jelenség vagy téma kapcsan, akkor a Koran
feliilbiralja a hadit-t, a Koranon beliili tobbszori eléfordulas esetén pedig a régebbit feliilirja
az 1j kinyilatkoztatas. Eppen ezért a muszlim jogtudomanyban kezdettdl fogva kozponti kér-
désnek mindsiilt a szarak torténetiségének, a kinyilatkoztatasuk idejének pontos megallapita-
sa, helyes értelmezésiikhoz pedig a koriilmények feltarasa.

Ez az elv azonban nem egyszerusitette le a késObbiekben a borrdl valo egyértelmi véle-
ményformalést. A kialakuld négy jogi iskola (madhab) a kérdésben nem csupan arnyalatnyi
eltéréseket mutatott. Hairom kérdésben kellett egyértelmiisiteni az allaspontokat:

1. mi az az ital, melyet a Kordn szovege hamr-nak nevez, s mi csupan az egyszeriiség

kedveéeért szoktuk bornak nevezni.
nagy vonatkozik a tiltés.

3. milyen biintetést érdemel az, aki megszegi a Koran borra vonatkozo eldirasat.
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A legengedékenyebb a kérdésben a hanafita iskola, mely hamr kategoridja mellett még né-
hany jol meghatarozott italra terjeszti ki a korlatozasok korét, viszont azon til minden mas ital
fogyasztasa megengedett, s mivel a Koran vildgosan kimondja, hogy csak a hamr a tiltott, az
ujonnan koztudatba keriil0 italok (igy a kavé is) nem lehetnek tiltottak. A masik harom iskola
azonban a gyokerénél nyul a kérdés megvalaszolasdhoz, s a hamr fogalmat értelmezi. A 1¢-
nyegét ennek abban latja, hogy részegséget valthat ki. Vagyis a megvaltozott testi és szellemi
allapot az, amit a Koran biintetni akar, s ily mdodon az ilyen italok fogyasztasa tilos. Mind a
négy iskola viszont egyet ért abban, hogy a muszlimoknak tilos borkereskedéssel foglalkozni.
»A hanafitak megengedik azonban a hasznalatat, ha ezaltal elkeriilheté az azonnali halal, ki-
szaradas, pusztulds esetén, ha nem all més ital a rendelkezésre.”?® A t6bbi iskola szerint azon-
ban ,,még gyogyitd célra sem illett hasznalni, s6t ecetkészitésre sem szolgalhatott.”?'

Minthogy a hanafita iskola valt az oszman birodalom hivatalos jogi iskoldjava, az 6 néze-
teiket érdemes az italfogyasztas témajaban tovabbvinni. Szerintiik négy ital fogyasztasa esik
tilalom ala.

1. hamr, erjesztett, nyers szOl0 kisajtolasaval késziilt ital

2. minden kisajtolt és f6zott ital

3. fovetlen, datolyabol késziilt ital

4. fovetlen, erjesztett ital, amely mazsolabol késziil

Az utobbi két tipusu ital (nabid) azonban megengedett kisebb mennyiségben, ami még
nem okoz részegséget. A lényeg, hogy a szomj oltasara kell inni, nem pedig élvezetbdl.
,Ugyanezen okndl fogva a mézsor, a buzabol, arpabdl, fligébdl vagy zabbdl késziilt ital mind
térvényes, még akkor is, ha nincsen megfézve.”*> Az olyan sz516bé1 késziilt ital is megenge-
dett, amely kevesebb, mint az egyharmadat tartalmazza az eredeti mennyiségének, mert a tob-
bi mar elf6tt, vagy erjedés sordn eltdvozott. A hanafitak szaméra a hamr-nak specialis jelenté-
se van: fozetlen, kisajtolt sz616, amelyet hagytak erjedni. A tobbi iskolatol eltéréen naluk en-
nél tobb jelentése nincsen e szonak, s a korlatozas ezen tuilmenden csak még harom, fent emli-
tett kategoriara vonatkozik. A hanafitak azt sem fogadjak el, hogy a hamr sz6 a hamara 1gé-
bdl szarmazna (megragad, hatalmaba kerit). Szerintiik nem helyes a tobbi jogi iranyzat azon
meglatasa, hogy a hamr tiltasaval a Koran altaldban az 6sszes mamorito italt tiltani akarja. gy
a hanafitak szerint kénytelenek vagyunk az alkohol és a részegség témdjaban ahhoz a nagy-

szamU hadit-hoz fordulni, melyek kozott szinte minden allaspontra lehet alkalmas hagyo-

2 IVANYI Tamas: 4 térvény (Saria) az iszlamban 146.
I SIMON Rébert: Iszldm kulturdlis lexikon 38. (,,Alkoholtilalom az iszlamban” szécikk)
> IVANYI Tamas: 4 t6rvény (Saria) az iszlamban 147.
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manyt talalni.

A Safi‘ita, malikita és hanbalita megfogalmazas szerint még egy kortynyi mennyiség is ré-
szegséghez vezet, tehat tilos. A hanafitak ugyanerrdl a helyrdl azt mondjék, hogy ugyan hite-
les, de el lett torolve Mohamed egy kés6bbi kijelentésével. gy minden, ami nem hamr, abbol
egy kis mennyiség megengedhetd. Maga Mohamed szunnéja (cselekedete) a bizonyiték erre,
hiszen 6 maga is ivott az un. itatas italabol (nabid as-sigaya). A hanafitak a 1ényeget az ivas
céljaban ragadjak meg: ne a szérakozas, a jozansag elvesztése legyen a cél, hanem példaul az
emésztés elosegitése. Szorosan nézve tehat csak a hamr az egyetlen nedii, ami biintetendd a
hanafitak érvelésében, illetve maga a részegség mint jelenség — legyen barmilyen ital is a ki-

valtoja.

A borivas €s a kaveé analdgidja

A kavét mint anyagot azaltal tekintették egyesek elitélendonek, amilyen hatassal az ember-
re hat. A bort is ugyanilyen alapon itéli el a Kordn. A részegség tehat kozponti kérdést jelent a
kavé esetében is (un. kdvémamor), vagyis azt kell eldonteni, hogy az a hatas, amit a kavé fo-
gyasztoja tapasztal, az részegségnek mindsiil-e.

A hanafita iskola szerint a részegség mint jelenség nem kapcsolhat6 dssze a kavéval, mint-
hogy nehéz azt elképzelni, hogy kavéivas utan valaki ne tudna megkiilonboztetni egy férfit
egy notdl, vagy a foldet az égbolttodl — ez ugyanis a jogi iskola alapitdjanak, Abl Hanifa-nak a
kritériuma a részegségrol. A kavé mamorité hatdsat azonban a masik hadrom jogi iskola sem
tudta hosszl tdvon bizonyitottnak vélni, mert az nagy mennyiségben sem éri el ezt az allitola-
gos hatdsat. Mégis akadtak azonban olyanok, akik a kavé és a hasis kozott vontak parhuza-
mot, nyilvanvalé tomegtamogatds megszerzése nélkiil. A kulcs ugyanis a kiizdelemben ez
volt, s a kavé fogyasztasanak népszertiségét az iszlamjog is képes volt alatdmasztani. Moha-
med ugyanis egy hagyomanyban azt mondta: ,,A népem sosem fog megegyezésre jutni egy
tévedést illetden”. Ez a hadit feljogositotta a jogtudomanyt arra, hogy minden olyan 1j jelen-
ségnek teret adjon, melyet a kdzosség vagy annak vezetdi gyakorolnak, tehat kozmegegyezés-
sel (igma‘) elfogadtak. Ibn ‘Abd al-Gaffar szerint, aki a kavéivas nagy timogatdja volt, nem
lehet elképzelni, hogy a kavét éveken keresztiil fogyasztd emberek biinosok lennének.”

A leghatasosabb érv a kavé és a bor kozti analogia hibas voltdnak bizonyitasara a minden-
napi tapasztalat volt: a kavé ugyanis épphogy jotékony hatassal van az emberre, éberré teszi,

mintsem elveszi a jozansagot. ,,Volt, aki kiemelte hashajtd, vizelethajtd, gyomorra hasznos,

» IVANYI Tamas: 4 t6rvény (Saria) az iszlamban 153.
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magas vérnyomast csokkentd €s fejfajas-csillapitd hatasat, s azt, hogy j6 a himld és kanyaro
ellen, tovabba az aranyér gyogyitasara is.”** A két ital kozti analogiabol csak annyi lehet igaz,
hogy mindkettd valtozast okoz ivojanak szellemi allapotdban — a valtozas eldjele azonban
korantsem mellékes. Ha pedig ez alapjan kivannank még mindig betiltani a kavét, akkor ilyen

analdgiaval ugyanezt tehetnénk a hagymaval és a fliszerekkel is.”

Amint a kavéhazak, a kdvéfogyasztas €s a teljes ezzel jar6 kultira integralodott a muszlim
tarsadalomba, mar nem beszélhettek 0jitasrdl és nem is lehetett majdnem mindenki biinds
¢lvezetek iz6je. Nyomos indok volt az is, hogy a kavé az egyik legjovedelmezobb iizletté
valt: immaron rengeteg ember megélhetése kotddott hozza — természetesen allami szinten is.
Es hat melyik az az allam, amely megtilt egy jol jovedelmezd tevékenységet, csak azért, mert

az allitolag (1) erkolesileg kifogasolhat6?
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