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Tersdnszky leghiresebb regényalakjar6l sokan frtak mdr, s maga az ir6
sem tartézkodott kedvelt hGsének jellemzését6l, magyardzdsatol. Mégis, mai
szemmel nézve tgy tiinhet fel elSttiink, hogy Kakuk Marci figurdja rejtélye-
sebb, mint valaha; hogy a hozzafiz6tt magyardzatok csupdn azt vildgitjak
meg 1ényébdl, ami benne a legkevésbé érdekes. Egyebek kozott az irodalmi
sztereotipidkat, a kozhelyszeri életbolcsességeket, az un. ,realista tdrsada-
lombiralat" j6eskan elttlzott és a miibe inkdbb belevetitett jegyeit, stb.

Nem mintha a sztereotipidknak és az irodalmi hagyoményoknak nem -
lenne fontos szerepiik Tersanszky mivében. Eppen ellenkezbleg: a szakiro-
dalom kissé sietésen intézi e] Kakuk Marci alakjdnak Osszefiiggéseit, mond--
juk, a pikareszk regény tradiciGival. Holott az ir6 tudatosan és szdndékoltan -
kapcsol6dik ehhez a hagyomdnyhoz. A Kakuk Marcit elsé megkozelitésben
aligha olvashatjuk mdsként, mint pikareszk regényként, amely a mifajnak -
val6sziniileg egyetlen vildgirodalmi rang képviselSje irodalmunkban. /A
»magyar Simplicissimus", az 1693-as ,M4nkd6czi Istvdn viselt dolgai” 6ta nem
sok szdmontartand6t tudnink emliteni ezen a teriileten/ Csak miutdn -
tisztdztuk a hagyomdnyhoz val6 kapcsol6das jelent6ségét a miben, akkor
térhetiink rd joggal annak bogozédsdra, ami val6ban fontosabb ennél: hogy
miben egyediildlls és megismételhetetlen Kakuk Marci figurdja. A mdsik
nagy irodalmi diskurzus-tipus, amelybe a Kakuk Marci bekapcsol6dik /vagy
ink4bb amelyb6l kiindul/: a szdzadvég- szdzadel$ naturalista prézéja.

Ne feledjiik ugyanis, hogy a Ruszka Gyuriék kardcsonya az €ls6 novella,
amelyben Kakuk Marci — még mellékszerepl6ként — feltiinik, klasszikusan
sz€p naturalista mé. Naturalizmusa fO6ként abban 4l], hogy teljes mértékben
a kor nyomor-novelldinak poétikai és ideolGgiai sajdtossdgait koveti. A
szocidlis kildtdstalansdg, a szegénység s a vele jaré alkoholizmus nem tudja
ugyan Kiirtani az alapveté émberi értékek emlékét a novella szerepl6ib6l,
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4m olyan visszahiz6 er6t jelent, amely mindenfajta kitorést lehetetlenné
tesz a tdrsadalmi 1€t legals6 szintjén €l6k szdmdra. Tersdnszky mdr itt sem a
tdrsadalmi viszonyokat, a konkrét szocidlis berendezkedést vadolja. Nem az
okot firtatja, hanem a kovetkezményt: az eltorzult személyiséget vizsgdlja, a
szinte természeti torvényként mik6do lelki determinizmust. Ez az egyetlen
olyan Kakuk Marci-torténet, amelyben a szdnalom domindl. Marikédban, a
cselédlanyban még €l a josdg €s a szeretet igénye /ha a latszatok tiszteleté-
nek és a konvenciéknak aldvetetten is/, 4m az frds végére kideriil, hogy az 6
tdrsadalmi helyzetében ez az igény megbocsdthatatlan fénylizés. KOnnyen
megjoésolhat6, hogy a tdlélés kovetelményei, a személyis€g Onvéd6 mecha-
nizmusa el6bb-ut6bb kiirtja vagy teljesen hattérbe szoritja az effajta ért€kek
irdnt val6 s6vargdst. Nos, a jésolhat6ség, az el6re—~ meghatdrozottsdg szintén
naturalista specifikum, ugyandgy, mint az emberi mivolidb6l kivetk6zott,
eldllatiasult Ruszka Gyuri 4brdzoldsa a ritsig korabeli konvenci6i szerint.
Erre a torténetre aligha tarthatjuk érvényesnek Tersdnszkynak azt az 1933—
b6l szdrmazé megjegyzését, hogy ,gydva druldsnak tartja", hogy ,ennek a
csirkefogd Kakuk Marcinak az elGadédsan 4t voltaképpen elég elviselhetGen
dertisnek" 4br4zolja a kiilonben ,kegyetlen és undorité" inséget.

Anndl izgalmasabb Kakuk Marci feltinése ebben a vildgban. Kakuk
Marcié, akinek egzisztencidja, életform4ja nagyjab6l azonos Ruszka Gyurié-
val, emberileg mégis tokéletes ellentéte. Tersdnszky rogton tudatdban volt a
figurdban rejl6 lehetGségeknek, és csupdn Osvat lebeszélésére 4llt el idSle-
gesen att6l a szdndék4t6l, hogy nagyobb szabdsi ml megirdsidba fogjon
Kakuk Marci alakjat véve alapul. Utélag, a teljes md ismeretében persze
konnyt rdmutatnunk arra, hogy Osvat nagyot tévedett. A szerkeszt$ 14tdsat
nyilvinval6an az az 6romteli felismerés felh6zte, hogy a novella egy bizo-
nyos elbeszélés—tipus vildgirodalmi szintd megvalGsuldsa. Nem vette észre
azt, amit pedig az fr6 pontosan tudott €s a miben €rzékeltetett is: hogy
Kakuk Marci nem egyszertien mulatsdgos figura, hanem alapvetGen ellent-
mond a naturalista h6salkotds egyes megrogzottségeinek, amelyeknek Rusz-
ka Gyuri alakja oly tokéletesen megfelel. S hogy ez nem csupdn pillanatnyi
letérés a naturalista pr6za vigdny4rol, hanem lényegbeli, szemléletbeli elté-
rés. Ruszka Gyuri alakjat sem érthette teljes mértékben Osvit, ha nem vette
észre Kakuk Marci jelentéskiegészité funkciGjat, amely ennek az epizédsze-
replének a belépésével sz6v6dott az elbeszélésben.

Erdemes részletesen kitérniink arra, hogyan jelenik meg ebben az els6
novelldban Kakuk Marci. Ez anndl is indokoltabb, mivel itt hésiinket
kiviilr6], a narrdtor és a tObbi szereplé szemével 14tjuk, amire mdsutt /a
Kakuk Marci ifjisdgdnak bevezeté oldalait6l eltekintve/ nincs példa. Ter-
sdnszky a figurdt annyira birtokolta mar az els6 pillanatt6l /vagy mondhat-
nank, annyira a Ruszka Gyuriék kardcsonydban megjelend alakot épitette
tovébb/, hogy ennek a mellékszereplOnek a gesztusai tOkéletesen interpretdl-
hat6k a késObbi részek alapjén, s egyben elGreutalnak azokra. Mint mondot-
tuk, nyilvdnval6, hogy Marci azonos tdrsadalmi kozegbe tartozik Ruszka
- Gyuriékkal; megélhetési forrdsai azonosak az 6 pénzszerzési lehetGségeik-
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kel. Ezért is vesz részt a kardcsonyi kdntdldsban, ami a-hasonsz0rd egziszten-
cidk szdmdra nemcsak alkalom a lerészegedésre, hanem fontos bevételi

. forr4s is. Ertesiiliink rola, hogy Marci kozkedveltségnek orvend, killonosen a

n6k korében, s hogy nincs sajat ,fészke", vagyis csalddja — innen a glinyneve.

Ez ut6bbi informécié nagyon fontos, mivel mind a pikareszk, mind pedig
a naturalista tradici6 szempontjdbol lényeges Osszefiiggést fed fel. /A két
tradici6 kapcsolatdr6l sem szabad persze elfeledkezniink: a tdrsadalom also
rétegeinek életét vdlasztva témdul, nem riadva vissza a ritsdg és az aljassag
4brazoldsatol, leleplezve a fennkolt ideolégidk mogott meghiz6do hazugsa-
got, a pikareszk voitaképpen cl6képe €s tdptalaja a naturalizmusnak, ha
kozvetlen folyamatossdgr6l nem is beszélhetiink./ Igazi picaro természetesen
csak az lehet, akinek nincs csalddja, vagy legaldbbis lerdzta magdr6l a
csalddi-rokoni kotelékeket. Ugyanigy az igazi naturalista h6s nehezen kép- .
zelhet6 el csalddi kotelékek nélkil, hiszen ezek a kotelékek jelentik a .
legkGzelebbi €s els6 szdmid tdrsadalmi meghatdrozottsdgot.- A csaldd a
kiszolgdltatottsdg alapfeltétele, s egyben a személyiség eltorzuldsdnak legal-
kalmasabban 4brizolhaté terepe. Nem véletlen tehdt, hogy a Ruszka Gyuri—
novella cselekményét az inditja el, hogy — ha r6vid idore is — helyredlinak a
szétbomlott csalddi keretek: hazaérkezik Gyuri lanya. Kakuk Marci ellenben
nem alapithat csalddot, hiszen akkor megszinne Kakuk Marci lenni: az a
hés, aki a maga teljes kiszolgdltatottsdgdt részlegesen mégiscsak le tud]a
gyOzni azéltal, hogy 6nmaga marad. :

Legaldbb ilyen fontos, hogy Kakuk Marci személylségének egy olyan
alapvet6 vondsdval ismerkediink meg itt, amely a késGbbiek sordn is nagy
szerepet jdtszik. Marci ugyanis nemcsak beleillik a csavargok, 1€hitok,
tekerglk vildgdba, de ki is 16g koziilik. A tobbiek is kiiloncként kezelik, s
taldn éppen a mdssdg €s az odaillés sajdtos dialektikdja miatt szeretik.
Ennek a mdssdgnak az egyik fontos Osszetev6jével ismerkediink meg tehdt,
éspedig a nem-ragaszkoddssal. /Ki fog deriilni, hogy szdndékosan és okkal
haszndlom a zen buddhizmusnak ezt a terminusat./ Kakuk Marciban ugyanis
az a feltinG, hogy még azokhoz a foldi javakhoz sem ragaszkodik gorcsdsen,
amelyek életében mégiscsak a legnagyobb szerepet jdtsszdk: az italhoz és a
n6hoz. Igen lényeges mozzanat az, hogy Ruszka Gyurindl felejti pdlinkds .
iivegét fforditva ez elképzelhetetlen lenne/, s még fontosabb, hogy képes
lemondani arr6l, hogy megszerezze Gyuri Idnyat, holott térekvését mar—mar
siker korondzza. Magatartdsit persze magyardzza az is, hogy valamikor
viszonya volt a ldny anyjdval, s a részeges asszony drgus szemekkel figyeli
viselkedését — nem annyira a ldny4t féltve, hanem inkdbb Marcira féltékeny-
kedve. A lednyh6ditdsi akcié médja mégis figyelemremélté: Marci tapintata
teszi azz4. Vigydz arra, hogy lehetSleg ne kerekedjék botrdny a viselkedé-
sébll, nemcsak a kellemetlenség elkeriilése végett, hanem érezhetSen azért
is, hogy védje a fiatal ldnyt. Ismét csak ellentéte ebben Ruszka Gyurinak és
feleségének, akik nem csak hogy nem riadnak vissza a patdlidktdl, de
egyenesen keresik az alkalmat az izetlen Osszekapdsokra, emberi tartdsuk
elvesztésére.
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A novella fesziiltségét az az olvas6i vdrakozds adja, hogy mikor esnek ki
a magukra erGszakolt szerepb6l Ruszka Gyuri€k, mikor siillyednek le ismét
az 4llati hisztéria szintjére. S ez be is teljesiil: mindketten, de f6leg Ruszka
Gyuri, kivetk6znek emberi mivoltukb6l. Kakuk Marci sohasem siillyedhet
iddig — erre ez a rovid novella is elegend6 jelzést tartalmaz — mivelhogy
“hidnyzik bel6le minden agresszivitds, és a nem-ragaszkodds elvének megfe-
lelGen osztonosen és tudatosan is tartozkodik a szélséségektél. Ruszka
Gyuriékat viszont, akik csak rovid id6re tudnak elmozdulni a nyomorisigos
anyagi javak és a sildny élvezetek blvkorébdl, semmi sem védi dnmaguk
ellen. Tersanszky tehdt Kakuk Marci figurdjdban fog6dzot taldlt a személyi-
ség abszolut determindltsdgdnak Gsnaturalista dogmdja ellen. Marci nzm az,
akivé kornyezetének logikdja szerint vdlnia kellene, annak dacéra, hogy
lIényegében elfogadja a vildgot Ggy, ahogy van, nem szegil ellene Don
Quijote vagy valamely szent m6djira. Ohatatlanul esziinkbe jut ezen a
ponton Tersdnszkynak ,,a redlis vildgban j61 mozoghat0 emberi ide4lrél", a
csirkefogorol sz0l6 fejtegetése. Ezt irta: ,Mert hiszen a tragikus hés, a nagy
jellem vértengert kavar maga koriil, a szentet, az aszkétdt magat siitik meg
embertdrsai, a polgdri poltrohonsdg konnyel vegyes vérozonnel jar szintén,
még az Olbetett kezii, mosolygd josdg is csak kdrhozatot zddit az emberi
kozosségre... Egyetlen emberpélddny az, ami sikeriilt még eddig agy, hogy
nem mutat semminemd veszedelmet az uralma, és ez az a nem j6 €s nem
rossz, felemds egyén, aki vigan tditeszi magdt a mordlis gdtak ostobdbbjin,
de nem dontogeti le a nagyobbakat” Miel6tt megprobalndnk megfejteni,
honnan szdrmaztatja az {r6 Kakuk Marci személyiségének ezt a rejtélyes
tobbletét, térjiink vissza még roviden a mdar érintett pikareszk tradicio
jelentGségére.

Nagy vonalakban: mit vesz 4t ebbdl a tradiciobol Tersdnszky? Tudjuk, a
pikareszk regényt, amely a XVI. szdzadban szilletett Spanyolorszdgban,
szokds a lovagregénnyel és a pésztorregénnyel szembedllitani. A picaro
esetében is fontos a szdrmazds kérdése: a tdrsadalmi ranglétira legaljarol, az
alvildgbol kell 4ltaldban indulnia. Kalandjainak lényege a mindennapi meg-
éihetésért folytatott kemény, gyakran kegyetlen kiizdelem. Jellemz6je, hogy
joforman fegyverteleniil kell megvivnia az 6t ellenségesen elutasito Killvilag-
gal, csak sajdt eszére, ravaszsdgdra tdmaszkodhat, illetve azokra az ideiglenes
segitOtdrsakra, akikkel dtja sordn Osszeakad. A picaro fein6tté€ €rik kalando-
zdsai sordn, csakhogy nem idealista értelemben. A valGsdg folényes ismeretét .
és mds emberek sajat érdekében valo manipuldldsdnak képességét sajatitja
el, amig révbe nem ér, vagyis beevezhet a polgari tisztesség és képmutatds
kikotSjébe. Negativ fejlédési regénynek is szoktdk mondani; 4m mdr most
lesz6gezhetjik, hogy Kakuk Marci figurdjdban ez a vonds alig-alig érvénye-
siil. /Legfeljebb a Kakuk Marci ifjusdgdnak egy részében./ A pikareszk regény
jellegzetes elbeszélo stilus jegye az eljdtszott blinbdnat, az érvényesithetetlen
vagy folyamatosan megkeriilt erkolcsi elvekre valo kegyes hivatkozéds. Ez a
hangnem eredetileg nyilvan az egyhdzi cenzira elleni védekezésként alakult
ki, csak azutdn lett bel6le narrativ hagyomany. Annél érdekesebb, hogy noha
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az eredeti funkci6 Tersdnszky idejében sem vesztette el teljesen aktualitds4t,

Kakuk Marci agynevezett ,Oszintesége” mogott is fel kell fedezniink a stilust,

vagyis a narrdci6 4lcdz6—deforma4ld funkcidjat./ Struktir4j4t tekintve Kakuk
Marci torténeteinek osszessége megfelel a ,laza szerkezet 6néletrajz" pika-
reszk épitkezésmodjanak. Picaro 6 abban is, hogy kisebb csaldsok, néha
majdnem biintettek sorozatdt koveti €l, az esetek 10bbségében pusztin azért,
hogy éhen ne haljon, vagy hogy né€hdny napig gondtalanul €lhessen. A
pikareszk tdrsadalomkritikai funkciéja 4ltaldban abban meriil ki, hogy dssze-
veti -ezeket a kis imposztorsdgokat a tdrsadalom urainak jéval -nagyobb.
hordereji gaztetteivel, s ily médon kdzvetve rdmutat az egész tdrsadalmi
berendezkedés visszdssdgaira. A picaro azonban nem felforgatni akar, hanem
-hasznot kivdn hidzni a fondks4gok leleplez€sébdl. Innen ered elbeszélésméd-
jénak groteszksége, ironikus szemlélete; mar6 humora.

Nos, Kakuk Marci alakja, mint l4tni fogjuk, nem teljesen felel meg ennek
a lefrasnak, holott groteszk helyzetekben nekiis van része, és az ironikus
tdvolsdgtartds sem hidnyzik mesél6 stilusdbol. Tarsadalomkritikdja sem a
hatalom vagy a gazdasig birtokosai ellen irdnyul csupdn: S6t, taldn nem is
els@sorban elleniik, hiszen veliik viszonylag ritkdn és tdvolrdl keriil érintke-
zésbe. Ugy mondhatn6k ink4bb, hogy mindenkiben meglétja a visszdssagot,
aki ragaszkodik anyagi javaihoz, vagy aki a maga tdrsadalmi szintjén részt
vesz a hatalmi jatékban. Osszefoglalva azonban elmondhatjuk, hogy Kakuk:
Marci val6ban pikareszk hés, €s jellemvondsainak jelent@s része val6ban.
visszavezethet$ erre az irodalmi 6rokségre, ugyanigy, mint a Kakuk-tOrté-,
netek egyes szerkesztés— €s stilusbeli, valamint narratfv sajatossdgai. Termé-
szetesen nem kevésbé fontosak az eltérések sem ett6l a hagyomdnyt6l. Az
eltérések egy része egyszerien abbol adodik, hogy ezek -a torténetek a XIX.
szdzad végén jatszOdnak Magyarorszdgon, s nem a XVI szdzad végén
Spanyolorszdgban. /Erdekes, és feltétlenil vizsgdland6 kérdés lenne, hogy
vajon miért felelt meg annyira Tersdnszky céljainak ez a tOrténelmi id6szak?
Miért nem hozta kozelebb Kakuk Marcit a sajit jelenéhez? A lehetséges
indokok-k0zott ezittal csak egyet emlitsiink: az els§ vildghdbora élményét.
Kakuk Marci alakja hdbords vagy akdr kozvetleniil a hdboru el6tti évekbe
helyezve Ghatatlanul jelent6s médosuldsokon és f6leg ]elemésvéllozésokon
esett volna 4t, ami idegen lett volna az ir6i szdnd€ki6l./

Kiilonos figyelmet érdemel, ahogy a Kakuk Marci iffisdga kezdédlk az
ir6 mesél jovend6 hésé€r6l, egyes sz&m harmadik személyben, értelmezi a
figurdt. Kulcsot ad hozzd. Ezzel az eljarassal Tersdnszky ismét a pikareszk,
irodalom egyik sajdtossdgdhoz vezet vissza minket, vagyis rdébreszt arra,
hogy nem a f6hGs személyiségének rejtélye miatt kell végigolvasnunk a’
konyvet, hanem a kalandok, az Gjabb és Gjabb szitudciOk az érdekesek, nem
az intenzivitds a jelentésben, hanem az extenzivitas a kibontakozdsban. Az
mir persze modern igény, hogy h6sének személyiségét magyardzand6, gyer-
mekkordhoz nydl vissza /bdr itt is meg kell jegyezniink, hogy az elsé
klasszikus pikareszk, a Lazaril de Tormes szintén a gyermekkort6l inditja
hésének histéridjat/. Vizsgdljuk meg kozelebbrol a hires passzust, ahol az iré
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arra probéal magyarédzatot taldlni, mi okozza minden tdrsasdgban a Kakuk
Marci megjelenése 4ltal kivaltott ,kényszerd viddmsdgot“. Kiemeli Marci
Hfurcsa Gszinteségét €s egykedviiségét”, ,amely nem méltat rejtegetendének
semmi hib4t, semmi gyongét, anélkiil, hogy vésott vagy keresett volna. Ez a
furcsa targyilagossig, ez okoz személye korill deriiliséget." A pikareszk hGs,
mint tudjuk, a maga mddjén szintén tdrgyilagosan lattatja a dolgokat, noha
sziintelen alakoskoddsra kényszeriil Nem marad el6tte rejtve semmi fon4k-
sdg. Am Tersdnszky rogton jelzi azt is, amiben Kakuk Marci kilonbozik a
picaro—tol: hogy hGsének élesltdsa ,nem vésott vagy keresett”. Valami
0sztonos erkolesi érz€k lappang mogotte, amely tObbet enged meg, mint a
‘polgdri morél, 4m kordntsem bdrmit. Kakuk Marciban azt érzi meg a
kornyezete, hogy nem Ohajt részt venni a hatalom, a szerzés €s a birtoklas
.szocidlis Osszjdtékdban. A picaro tudatos zsivanysiga és cinikus kegyetlensé-
ge /amellyel kornyezetének kegyetlenségét viszonozza/ tévol 4l t6le.

Marci nagyon k6nnyen megbékiil a vildggal: az anyagi javaknak csak azt a
minimumdt akarja megszerezni, ami 4ltal megkiméli magit a fizikai és a
lelki szenvedést6l. Ha ennél tobb jut, 6ril neki, de nem harcol érte.
Szerelembdl viszont a lehetd legtdbbet-akarja, ebben a tekintetben nincse-
nek gatldsai. Tokéletes ellentéte ,szusztdrsdnak”, Somdnak, aki szerelmi
igényeit mindig aldrendeli intrikus vagy pénzszerz6 hajlamainak. /Kés6bb
még visszatérek arra a kérdésre, hogy mi tartja mégis egyutt ezt a két
olyannyira kiilonb0z6 embert, mi teszi ket ,szusztdrsakk4"./ Persze az, aki
csak €élni akar, harmoOnidban a vildggal, akinek ambici6éi kimerilnek a
szoknydk keriilgetésében, azt kornyzete egyiigylnek, kissé #it6dottnek €rzé-
kelheti. Némileg infantilisnak is. S mindebben van is igazsdg: ez magyardzza
Kakuk Marci kiilonosen j6 viszonyat az elmefogyatékosokkal és a gyerekek-

_ kel. Tersdnszky azonban az idézett helyen fontosnak tartja kiemelni, hogy
Marci nem azért keriilt a ,,mulatsdgos fickG" hirébe, mert rajta lehet nevetni.
Humora ,,nem 6t teszi nevetnival6vd. Nem, hanem sokkal inkdbb annak a
tényét, mennyi 4ltatds €s alakoskoddsban leledzenek még a legegyszeriibb
lelkek is. ,Kakuk Marci beszédmoédja tehdt olyan tikor, amelyben a vele
érintkez6k Onmaguk apro fogyatékossdgait, gyarlésgait pillantjdk meg vala-
milyen elnézéen ironikus szemszogbSl. Magib6l Kakuk Marcib6l azonban
keveset értenek, hiszen viselkedésének alapstruktirdja, magatartdsdnak lelki
hittere, motivéci6i idegenek maradnak szdmukra.

Ugyanigy van ezzel az olvasé is. Abbol, amit a narrdtor Kakuk Marcir6l
elmond, csak azt tudjuk meg, hogyan ldtja 6t a kornyezete, a vildg — vagyis,
hogyan 14tné 6t az olvasé, ha személyes ismeretségbe keveredne vele, Tehat
az ir6i ,magyardzat" éppen arra nem ad vélaszt, hogy miért lett éppen ilyen
‘ez az ember? A narrdtor végill be is vallja értelmez6i kisérletének kudarcat.
»Egydltaldn, Kakuk Marcinak csak a szavdn indulhatni el." De a szavaib6l
sem vonhatunk le gyors kovetkeztetéseket; kideriil, hogy ,talin maga is
azért vélt korilményeihez képest mesterévé a szavaknak, hogy ennélfogva
mulatsdgos fickOnak tartsdk." A kor tehdt bezdrult, a beszéd a beszédre utal.
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A rejtély rejtély marad, Kakuk Marci olyan, amilyen, mint ahogyan Soméval
is ,vele sziiletett" a rosszban santik4lds, a mdsokkal val6 kibabrdlds szenvedélye.
Hésének gyermekkordr6l szOlvdn, Tersdnszky Kakuk Marcindl is egy
velesziiletett tulajdonsdgot emel ki: az a ,,kiilonos, rugékony ked€lyt”, amely
minden helyzetben megtaldlja a boldogsdg minimélis lehetGségét, vagy leg-
aldbbis a vildggal valé kiegyezés esélyét. ,,Valahogy érzéketlen volt a szé-
gyen, a kinos, a megaldzo irdnt, anélkil, hogy kiilonben arcdtlan lett volna -
mint €z rendesen ezzel szokott jarni. Kiilonds, s nem oly sirid tulajdon ez.”
fme a kiviildlldsnak, a nem-ragaszkoddsnak, a Kakuk Marci-féle egykedvi
targyilagossdgnak a mdsik cldala: a személyes felel6sségérzet hidnya. Leg-
aldbbis ami a vildg berendezkedését és masok vétkeit illeti. Marcit6l idegen
a keresztény felelGsségvéllalds az elrontott vildgegyetemért, a puszta 1étezés-
sel mdr egyiitt jair6 blindsség tudata, amely minden moraliz4io -attitdd
forrdsa. Szdmos szitudcioban kideriil, hogy Marcit nagyon is bdntja a lelkiis-
meret, ha Ggy érzi, hogy viselkedése akarva vagy akaratlanul bajt, kdrt,
kellemetlenséget okoz mdsoknak. De azért, amin nem véltoztathat, nem
hajladné biin6snek é€rezni magdt. SO6t, ami ennél tobb, mert szinte mér a
vegetativ szférét illeti, a szégyent, a kinost, a megaldz6t képes nem magira
vonatkoztatni, ha magénak nem volt szerepe az el6idézésében.

Gyermekkordnak leirdsakor egyébként az ir6 ismét kozelit a naturalista
modellhez. A részeges, egyméssal csak gyermekeik révén érintkezé szul6k, a
korai 4rvasdg, a nincstelenség azonban csak a szocidlis kiszolgéltatottsagot
magyardzza, nem pedig Marci jellmének alapvondsait. A narrdtornak persze
itt sem az a f6 célja, hogy a nyomor rémségeit és csifsagait halmozza, az
olvasé szdnalmdra pélydzva. A nyomorleirds nyomaszt6 hatdsit az a groteszk
humor enyhiti, amely sorsszerien kot6dik Kakuk Marci figurdjdhoz. Ezt a
sorsszerfiséget hangsiilyozza egyébként az a hagyomédnyos pikareszk gesztus,
hogy megértést és elnézést kér az olvas6tol Kakuk Marci ,,0nkéntelen sorsa”
irdnt. A sorsszerdiség részben a véletlen mive, minden egyes torténetben
mds OsszetevOkb6l 4ll; annyiban viszont valéban Marci jellemébdl kovetke-
zik, hogy ez a figura, mint m4s 0sszefiiggésben mdr utaitunk ré, f6leg negativ
moédon reagdl a vildgra. Egyénisége mindenekel6tt abban nyilvdnul meg,
hogy mit utasit el, mire nem hajland6, mire nem lehet rdvenni. Nagyon
ritkdn tiz ki célokat maga elé, s ha szeretne valamit megszérezni, azt
rendesen nem €ri ¢l; hiszen ekkor nem lényének megfeieléen viselkedik.

A mésik fontos informécié Kakuk Marci életének err6l a kezdeti id6sza-
kdrol /amit t6le magdtol tudunk mar meg/: hogy kétszeresen is megfosztot-
tdk a gyermekkordtol. Egyrészt -sziilei természete és korai haldla okolhat6
ezért, mésfel6l pedig az a tulajdonsdga, hogy kils6re rendkiviil koraérett
volt. Ezért senki sem vette gyerekszdmba, ami egy drvdra nézve kiilonosen
nagy csapds. Mindez Kakuk Marcit arra 0sztondzte, hogy ragaszkodjék
ennek a soha el nem nyert gyermekkornak értékeihez. Osztonds erkolcsi
€rzékének, mint céloztunk ré, szinte vegetativ bizisa van. Erre a legemléke-
zetesebb példa hisztérikus, gorcsds sirdsa, amikor bardtja, Kukuj megoli
vetélytdrsdt, a kotr6t. /Akit kiilonben Marci sem 4llhatott, s félnival6ja is
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volt t6le/ A gyilkossdg a késGbbi torténetekben is a legvégs6 rossz, a
menthetetlen és megmagyardzhatatlan gonoszsag megjelenése marad szam4-
ra. Az olést sem az 4ldozat el6zetes gonosztettei, sem az 4ltala jelképezett
tarsadalmi igazsdgtalansdgok nem legitimélhatjak. Ezért a ,.zendillok kozott"
jatsz6d6 torténet Buzugdjanak nevéhez szinte gyermeki iszonyodassal teszi
hozz4 minden egyes alkalommal: ,ez a gyilkos". Tekintetbe véve életforma-
jat és azt a tarsadalmi kozeget, amelyben mozog, taldn meglep6 egy kissé az
a tulajdonsdga, hogy a lopéssal szemben hasonl6, szorongdsban megnyilva-
nul6 gatldsai vannak. Els6 és taldn az egyetlen emlitésre mélt6 tolvajldsat is
csak a bolond Erzsi kedvéért koveti el /hasonld eset a szinésztorténetben
fordul el6, akkor a karmester és ldnya kedvéért vesz részt tolvajldsban/.
Szinte 4julds kornyékezi, amikor végre rdszdnja magdt, hogy megszerezze a
féln6tas ldnynak a vagyott dinnyét. Itt mdr mikodik az a rejtélyes hulldm-
hossz-azonossdg, amely Marci és a csokkent értelmi képességiek kozott
teremt6dik. Ha valamit jol megért Kakuk Marci, az az elemi boldogsagvagy,
ami a félkegyelmd Erzsiben rohamszeriien és minden 4lcdzds nélkil jelent-
kezik, s amellyel szemben kornyezete olyannyira érzéketlen.

A Kakuk Marci torténetek helyszineit €s tematikdjat nézve jol lathato,
hogy Tersanszky tudatosan helyezi hését mas és mds kozegbe. Nehéz
eldonteni, hogy ebben a pikareszk hagyomany, vagy a 19. szdzadi realista-na-
turalista préza tdrsadalmi tabl6i hatottak—e rd Osztonz6bben. A vidéki
kisvarosbol, ahol sziiletett, Gtja a falvak felé vezet, onnan a kis banyatelepii-
l6sig, ahol a szervezked6 munk4sokr6l szerez tapasztalatokat. Innen mene-

_killve egy vildgtdl elzart, kis hegyi faluba érkezik, a ,vaddszkaland" szinhe-
lyére, majd egy nagyobb kozségbe, ahol a szinitdrsulattal keril kapcsolatba.
De az titvonal szemmel l4thatéan visszafelé, a sziilGvdarosba tart, a korteske-
dés epizddjén 4t a viszonylagos megnyugvédsig, ami egyszerre jelenti a
gyermekkor szinterére valé visszatérést és egy kamaszkori emberi kapcsolat,
helyesebben asszonyi gondviselés djraéledését. Kakuk Marci tehdt végil is
révbe ér, ha ez nem is azt jelenti, hogy tisztes polgir lesz bellle, mint a
pikareszk hdsok jelentGs részénél. Nem kell tovdbb vdndorolnia, de nem is
kell lemondania ,,kakuksagdr6l". Ez az Onmagaba visszatér6 divonal ismét a
gyermekkor, illetve a n6i principium, az ,ewig weibliche" jelentéségére hivja
fel figyelmiinket.

Kakuk Marci viszonya a n6khoz jéval Osszetettebb, mint azt hagyom4-
‘nyosan érzékeltetni szoktdk. Az értelmez6k /s ebben maga Tersdnszky is
ludas/ 4ltaldban lesziikitik ezt a problematikat egyfajta irodalmias-anekdoti-
kus ,.csapodérsdgra”, a csifnév sugallta ,kakuksdgra". Holott Kakuk Marci a
szerelemnek igen sok varidnsat ismeri meg; s amit Tersdnszkyt6l taldn sokan
meglep6nek taldlnak, a szerelem e kiilonféle vélfajai gyakran archaikus
szimb6lumokhoz, Gs—toposzokhoz kapcsolédnak. Kakuk Marci sorsdt
elsGsorban a n6k hatdrozzdk meg. T6lik ered minden j6 és minden rossz.
Hidba szoknyavadasz, az esetek jelentOs részében meglepetésként érik sike-
rei. Azok a nék az igazdn fontosak szdmdra, akiket kezdetben elérhetetien-
nek gondolt, vagy akik elérhetetlenek is maradtak, mint példdul az elsé
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torténetben Ninike kisasszony. Az amerikai orokségben Kasosné elGszor
ildozi, majd partfogdsdba veszi, s6t, némi huzavona utdn a szeretfje lesz. A
Kakuk Marci a zendilok kozot Esztije kedvéért Marci akdr a tisztes polgdri
1étet is vallalnd, 4m ezittal a n6 drulja el: nem hajland6 kivarni, amig Marci .
feljebb 1€p a tdrsadalmi ranglétrdn, inkdbb visszatér az frnokhoz, akinek
csalddja és kornyezet eleve szdnta Ot. /Tersdnszky irGilag bravirosan oldja
meg ezt a szakitdst: pontosan érzékeljiik, hogy a blniigy, amelybe Marci
Soma miatt belekeveredik, nem oka Esztit6l val elvaldsdnak, hanem csak j6
iirligyet szolgéltat a ldnynak arra, hogy megszabaduljon t6le./ A Vaddszka-
land Jankdja és a Kortesiton fogadésnéja a forgand6 szerencse, a véliozé-
kony asszonyi természet megtestesitéje ugyamigy, mint a szinésztorténet
Gyorgyikéje. Ha érdekiik vagy szesz€lyiik dgy kivanja, ezek a nék ugyanolyan
konnyedén hagyjak sorsdra Kakuk Marcit, mint ahogyan kordbban pértfoga-
sukba vették. Az egyik leg6szintébb, s a maga nemében vitathatatlanul
megbecsilést érdeml n6alak kétségkiviil a ,,nagy DOra", ez a prostitudlt, aki
minden alakoskodds és dlszentség nélkill néz szembe helyzetével, €s keriilve
minden folosleges érzelg6sséget, meg tudja védeni magdt a mocsok kellGs
kozepén is. O azonban tilsagosan is tdrgyilagos, foldhozragadtan sz4amitd
teremtés ahhoz, hogy megolddst hozhasson Kakuk Marci életébe. Ura a
sorsdnak, 4m madsokon is csak uralkodni tud.

Kakuk Marcinak kétféle funkcioban van szitkksége a nOkre: a szexudlis—
erotikus funkci6 nyilvdnval6an az egyik; a mdsik, az anyai funkcié igénye
kevésbé vehetd észre, ha Kakuk Marcinak, mint az {r6 sugallta, ,csak a

szavain indulunk el". Egyazon n6 azonban igen ritkdn ldthatja el ezt a kettds -
szerepet. Ezért jelenthet idedlis megolddst Marci szdméra az utolsé torté-

netben Annuskdnak és anyjdnak a kettGse. Az 6reg mézeskaldcsosné Marci
kamaszkordban ingadozott az anyai ¢s a szexudlis funkci6 kozott /amelyet a
csif Zachdrné csak részlegesen és ideig-Ordig vonhatott egybe/, s elkésve
dontott Ggy, hogy véllalja mindkettGt. Ez inditotta el Marcit vandoritjan
/sajat hajlamain kiviil/. Az Annuska-epiz6dban viszont mdér elég idGs ahhoz,
hogy az anyai gondoskod4st gyakorolja anélkiil, hogy szexudlis konkurencidt -
jelentene a ldnydnak. '

Marci mélyen tudatdban van a néi természet kettOsségének, s6t, ez'a ...

problematika tudat alatt is kisérti. Erre a legjobb példa az a két dlom, amely -
Az amerikai orokségben szerepel. Az 116 a torténetnek egy olyan pontjin
helyezi el ezeket az dlmokat, amikor Marcinak j6 oka van arra, hogy féltse
az életét a falubeli orgyilkosoktSl. Az els6 slomban egy mély tdrndba
menekiil az 6t ild6z6 késes-baltds gyilkosok el6l. A tdrna hagyomdnyosan
az anyaméh jelképe, amely ebben az esetben nem nyidjt védelmet, hiszen az
ildoz6k mdr—mdr utolérik. Hirtelen 6rommel fedezi fel, hogy a tdrndnak egy
mdsik kijdrata is van, amelyen oldalrél is ellenségei rontanak feléje. Ekkor
dobog6 szivvel, verejtékezve felriad, majd kisvdrtatva ismét elalszik. Azt
dlmodja, hogy a templomtorony tetején 4ll, egy dllvdnyzaton, mint kamasz-
kordban. A torony 6si fallikus jelkép, s a tetejére mdsz6 férfi tudat alatt
feltehet6en nemisége révén szeretne menekiilni szorongatott helyzetéb6l.
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Ebben a pillanatban lent a téren megpillantja Rozit, a kocsmai szajhédt, aki
integetve hivja lefelé. Az dllvany erre dGlni kezd és a mélybe sodorja Marcit.
O felébred, és rdjon arra, hogy valéban n6i hangot hallott, egy fiatal
szoigdloét, aki a menedéket jelentd j6 hirrel keresi meg. A két 4dlom,
amelyeket Tersdnszky rendkivili fréi magabiztossaggal, minden zavaré dida-
xis nélkiil épitett belc a narrdcié menetébe, nagy erével jeleniti meg az anyai
és a szexudlis funkcié negativ oldaldt. Vagyis azt, hogy kulon-kilon egyik
sem jelent menedéket, mindegyik elveszejtheti a benne biz6t.

Kordntsem ez az egyetlen eset, amikor Tersdnszky pszichoanalitikus
jelképeket hasznal fol. Kakuk Marcirél sz6l6 esszéjében, amelyet mdr
tObbszOr idéztem, nem véletlentl nevezi a pszichoanalizist ,a mai id6k
legnagyobb vivmdnydnak". Gondoljunk a Kakuk Marci a zendiilok kozott
kigy6—epizédjdra, amikor Luli nagysdga, aki kivetette hdl6jat Marcira és
Eszti, aki mdr Marci szeret§je, idtszolag kevéssé indokolhaté hevességgel
csapnak Ossze abban a kérdésben, hogy a kigyé 4drtalmas lény—e, avagy sem.
S a jelkép ugy teljesil ki, hogy Marci, aki maga is megharagszik erre a
fallikus szimb6lumra, ami miatt annyi kellemetlenség éri, botra csavarva
ijesztgeti vele a nOket. Egészen addig, amig Eszti ki nem kapja a kezéb6l és
meg nem Oli a kigy6t. Ez a kigyGhaldl lesz azutdn az elGjele a gyilkossdgnak,
amely miatt Marcinak is menekiinie kell, de Eszti druldsdnak és a vele val6
szakitdsnak is.

Marci €rzékeli a puszta szexudlis viszonyban lappangé kegyetlenséget,
ezért mindig arra fordul, ahonnét anyai gondoskodds—{élét is remélhet.
Misokon is megldtja ezt az érzelmi sziikségletet. Még a gazember Somdt is
megsajndlja, hogy gy tud aludni, ,mintha az anyjdba tudnd magdt visszabuj-
va." Azok a helyzetek, élmények renditik meg igazdn, amikor Gjra gyermek-
nek €rezheti magdt. Ehhez a problémakorhdz tartozik, mint emlitettik,
kozeli, megértG viszonya az egyiigyliekhez, érteimi fogyatékosokhoz és a
gyermekekhez. Arra ugyan véletlenil jon csak rd Az amerikai orokségben,
miként lehet tdszirdssal clhallgattatni a bolond Jdnoskit. De Osztonds
erkolcsi €érzéke nem engedi, hogy a titkot mdsoknak is elmondja, hiszen
ezzel dlland6 kinzdsoknak tette volna ki a gyengeelméjd fidt. Mégis, mar—
madr kiboki a dolgot, amikor, ahogy 6 mondja, ,mintha valami meglokott
volna: Marci, ne tedd." J6val Iényegesebb ennél az, hogy fokr6l-fokra
megéri Jdnoska viselkedését; képes arra, amire senki mds a faluban, hogy
belilrdl 14ssa a roncsolt tudatot. S ekkor kideril, hogy Jdnoska ,énekiése”,
vagyis orditozdsa nem panasz, hanem a puszta létezés €lvezetének, egyetlen,
szdmdra rendelkezésre 4116 kifejezGeszkoze. Jdnoska a kegyetlen badndsméd
ellenére nem boldogtalan, jon r4 Marci. Groteszk humorral meséli, hogy a
hibbant fid ,megette a legyet és az egeret is, de még a mosogatérongybél is
nyelettek vele és az is fzlett neki." Janoska tulajdonképpen Marci vildghoz
valo viszonydnak ad absurdum vitt varidnsa: ezért tartoznak 6k ketten ossze.
Jénoska abnormdlis extremitdssal valGsitja meg azt, amit Marci kiegyez6
hajlamdrol, a boldogsdg-igény szikséges minimumarél mondottunk. Elvon-
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tabb értlemben Marci is ,,mindenev6”, nem a sorsa ellem lazongast érzi 16 °
feladatdnak.

S amit mdsokbol 4italdban hidnyol, a puszta 1étezés 6romét, azt megtaldl-
ja Janoskdban, aki mindig elégedett a nap és a tiz latvany pedig egyenesen
extatikus elragadtatést vait ki bel6le. Ez Marcira is jellemz: szinte dtszelle-
miilten nézi a tizjitékot, ,engemet a sirds csiklant meg attol, hogy ugy
tetszik nekem az ilyen" — mondja. Kakuk Marci emberi tartdsa végil is abbol
a soha ki nem mondott meggy6z6désb6] kovetkezik, hogy minden €161ény-
nek, {6ként pedig minden embernek pusztdn att6l boldognak kellene lennie,
hogy részesiilt az €let csoddjabél. Ezzel szemben a tdrsadalmi 1€t legf6ob
negativuma az /s méghozz4 a szocidlis hovataitozdstol fiiggetleniil/, hogy a -
létezésnek ezt az az alapvet$ €lvezetét nem teszi lehet6vé az emberek
szdmdra. Eltakarja azt a szemiik el6l az anyagi javak és a hatalom birtokl4-
sdnak vdgya /a hatalom itt természetesen egészen tag €rtelemben értendd, a
tarsadalom mikrostruktdrdiban, a legszemélyesebb viszonyokban érvénye-
stil6 hatalmi jétékra is gondolva/. Marci egyédltaldban nem hive a nincstelen-
ségnek és a nélkilozésnek, de képes kiviilr6l és felilr6l tekinteni sajat
sziikségleteire. Ezért teheti szovd példdul Az amerikai Orokségben azt az
igazsdgtalansdgot, hogy Kasos gazdasdgiban csak a kocsisoknak osztanak
meleg ételt, a napszdmosoknak nem. Nem kellett ehhez kiilonésen egyitt-
érz6 1élek ,,csak éppen rosszulesett nekem, hogy emberek éhen nézzenek a
szdmba, mikor én zabdlok." Fellépésével sikert ér el: a napszdmosok meg--

kapjdk a maradékot; ekkor jut Marci eszébe hogy ,rosszabb a szokas az '

embernél.”
Nem a tdrsadalom politikai-hatalmi struktura]at hanem az ettél ugyan .
nem fiiggetlen, d= vele mégsem azonos szokdsrendszereket teszi felel6ssé
azért, ha az emberek kolcsonosen elviseihetetienné vditoztatjdk. egymds
életét. Marci sziletett alkalmazkodo6 és sziietett nonkonformista egyszerre.
Nonkonformizmus4t lényének meg6rzott gyermeki rétegei tdpldljak. Az
Annuskdban torténik, hogy mig Soma a kozeli faluban késziil Gjabb gaz-
emberségét elkovetni, Marci mesét hallgat az Oreg cs6szt@l, annak unokaja-
val egyitt. Ekkor vallja be ,,még most is ugy szeretem haligatni a mesét, -
mint valaha kolyokkoromban.” Jelképes €rtéki az is, hogy nem é€rdeklik a
vadasztorténetek, ,az dlland6 gynlko]édés s a gyerekkel egyiitt unszolja az
- oreget Nagyevls és NagyerGs torténetének elbeszélésére. A vildgot telhetet-
leniil bekebelezni vagyé Nagyevls és a magat minden é161énynél hatalma-
sabbnak érz6 Nagyer6s vetélkedésének kimenetele is sokatmond6. A mér-
téktelen hatalom-akardst képvisel6 Nagyer6s onmagdt iti agyon, amikor le
akarja csapni az orra tovébe kuporodé bolhakirdlyt. Nagyev(s pattandsig
feszilt pocakja viszont mdr egy bolha bekapdsdt6l is kipukkad. A mese
mintegy a Kakuk Marci féle ,ij vildgnézetet” foglalja 6ssze — Tersdnszky
emlegette igy tréfdsan a csirkefogé é€letfilozofidt —, s az sem véletien, hogy
ezt a torténetet a természettel harmoénidban €16 6reg csész mondja el. Kilon
értekezés targya lehetne egyébirdnt Kakuk Marci viszonya a természethez. A
legfontosabb persze az, hogy onmagat is mindig a természet részének tudja;
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s ily m6don azt sem téveszti szem el6l, hogy a természetet nem lehet
legy6zni. Sem a kiilsGt, sem a benniink lakoz6t, s aki ezt teszi, az rossz Gton
jar, annak személyisége el6bb-utébdb eltorzul. Kakak Marci tObbsz0r emli-
tett Osztonos erkolesi ¢rzéke példdul nem azt jelenti, hogy nem vet szamot a
sajat szilkségleteivel, a sajat onzésével. Ha meg is sajndlja a liike Jdnoskat,
azért roglon azt is hozzdteszi Az amerikai drokségben: ,De hét az ember
tor6dik a maga bajdval, még gy is, ha nincs az." Kasos gazdat is megsajnal-
ja, amiért életét csak az iizletért valé 16tds—futds teszi, hogy népes csalddja
dacdra olyan maganyos, s f6leg, hogy 6 sem szeret senkit. Ez azonban egy
pillanatig sem akadédlyozza meg abban, hogy — bar egészen kis idncszemként
csak, Kasos becsapédsdval — maga is belépjen a tdrsadalmi korrupci6 ldncola-
t4ban.

Ugy i4tja, hogy az embereket mindeniitt és minden helyzetben kdzvetlen,
személyes érdekeik vezérlik — ez voltaképpen szintén természeti tOrvény
szdmdra, amelynek érvényességét eszébe sem jut megkérdGjelezni. Azért
nem lesz soha ,J4zit6", vagy ,zendil6", mert minden kollektivamra-hivatko-
z4s mogott azonnal felfedezi a személyes érdekeltséget. A szakszervezeti
mozgolddas nem érdekli, az anarchista—terrorista megoiddsokt6! iszonyodik.
Igy foglalja dssze err6l a véleményét: ,ént6lem kironthatja az urakat papos-
t6l a rosszkOrsdg, ahol éri Oket, anélkiil is, hogy én kildjem rdjuk”. A
kozvetlen személyes érdekhez azonban hozz4érti a személy vagy kiskOzOsség
Onbecsiiléséhez sziikséges legitimalo ideol6giat is. A kortes—tOrténet tanul-
sdga €ppen az, hogy az embereket minden l4iszat ellenére nem lehet csak
pénzen megvenni. Litja a keménynyaku fiiggetlenségi~parti magyarok min-
den gyarlGsdgat, korldtoltsagat, s6t onnodn ideoldgidjukkal szemben tdplalt

- szkepszisiiket is. Mégis megbecsiiini valonak tartja, hogy nem mondtak le
hagyomdnyos politikai magatartdsukrél, annak ellenére, hogy voltaképpen
nem hiszenk mér egyik partban sem. Ebben az esetben keveredik a bornirt-
sdg a manipuldciéval és a korrupciGval szemben tanusitott ellendlldssal, és
Kakuk Marci jol €rzi, hogy azoknak az embereknek, akiknek a politikdba
beleszGlni redlis esélyiik dgy sincsen, az utGbbi, tehdt az Onbecsiilés
meglrzése €s az ellenallds szelleme a legfontosabb. _

Enjének rosszabbik fele, testet 611ott démona, Soma, sokszor tériti olyan
dtra, amelyre esze 4gdban sem volt rdtérni. Hol erdszakkal, amoralis gatids-
talansdgaval €ri el ezt, hol csdbitdssal; vitathatatlan azonban, hogy Marcit
érzelmi szalak is fizik Somdhoz; van valami a lényében, ami lenylgozi és
elényhoz jutiatja vele szemben. Soma ugyanis €ppen olyan Onmagdértvaléan
gonosz, mint ahogyan Marci sem tudja mindig megmagyardzni, miért mond
le valamirGl, amit éppen meg is szerezhetie. Somdt az emberekkel valé
manipulélés, a csalds és az intrika ink4bb 6nmagédért, mint a bel6le hazhat6
haszonéri érdekli. Olyannyira, hogy gonoszsdga néha sajat érdekeinek rova-
séra is megy. Meg van irva az § sorsa is, 6 az, aki igazdn Orok bolyongisra
ftélt. Soma vildgat a gonoszsag egysikiva teszi, besziikiti. Telhetetlen moh6-
sdga miatt mindent Gjra elveszit, mindig a nulldré! kell indulnia. Kakuk
Marcinak el kel] szakadnia t6le ahhoz, hogy — akédr dtmenetileg — nyugiot
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lelhessen. Soma gonoszsdgdban van valami eszel6s, irraciondlis elem. Soma
gonoszsdgdban van valami eszelGs, irraciondlis elem. Kiilonos , kdrtyabeteg-
sége" annak a jele, hogy a végs6kig koncentrdlt, mar kils6 célokkal sem
magyardzhaté amoralitdst a 1€lek nem képes elviselni. Még az 6 lelke sem.
Mindamellett kétségtelen, hogy id6nként Soma is a szeretet és a segitGkész-
ség jeleit mutatja Marci irdnt. Az flizi 8ssze 6ket, hogy a maga mé6djidn Soma
6szinte Marci el6tt —~ de dnmagat sem csapja be, mint az emberek t0bbsége.
Tudja, hogy gazember €s nem is akar mds lenni. Egyiigydiségnek, hab6kos-
sdgnak tartja Marci erkOlcsi fenntartdsait, de némiképpen tiszteli értitk.
Voltaképpen sziiks€ége van Marci tisztessgére, hiszen 6 az egyetlen ember,
akiben megbizik. Végil pedig k&zOs vondsuk, hogy nem sokat tdrédnek
azzal, amit megszereztek; nem tudjdk megtartani, amihez hozzdjutattak.
Soma viselkedése egy bizonyos ponton szélsGségesen szdmit6b6l mindig
dtcsap szélsGségesen irraciondlisba. Mindig ilyenkor keriil veszt6 helyzetbe,
mert azok, akikkel a szdmit6 érdekelviiség kodz0s szférdjaban mozgott addig,
megszimatoljdk benne ezt.az irracionalitdst, és megrettennek az irraciondlis-
ban rejld anarchikus, felforgat6 erGtol.

Kakuk Marci életfelfogdsa ellenben, barmilyen meglepS, mutat némi
rokonsdgot a Zen buddhizmuséval. M4r idéztiik a nem-ragaszkodds fogalmat
/ami természetesen csak az egyik oldala a wu-wei komplex jelen-
téstartalmdnak/. A zenben a nem-ragaszkodds mindig a ragaszkoddssal
egyitt értend. Léttuk, hogy Marci nem ragaszkodik az anyagi javakhoz és a
hatalomhoz; de ragaszkodik a létezéshez és a létezés oroméhez. Es tudja,
hogy a létezéshez csak ugy ragaszkodhat, ha eggyé vélik a vildggal -
amelyben viszont a h:talomra és az anyagi javakra irdnyul6 vdgyak és
sziikségletek dont6 szerepet jatszanak. Tehdt ragaszkodik a vildghoz és nem
ragaszkodik a vildghoz. Nem lehet felosztani a vildgot azokra a dolgokra,
amelyekhez ragaszkodik és azokra, amelyekhez nem ragaszkodik. Alap-
vetGen elfogadja a vildgot, ez a dontS. A szeretethez ragaszkodik, de
elfogadja a gydloletet, a nagylelkliség mellett az Onzést, a szép mellett a
ratat. , A virdg lehull, ha szeretjiik is, a gyom n6, ha nem szeretjik is" —
mondta a zen egyik mestere.

Marci is elkdveti néha a zen mesterek 4ltal elitélt hibdk leggyakoribbjat:
visszazuhan az egyoldalasdgba, f6leg a gorcsOs ragaszkodédsba, de valami
Osztonds €rzékkel mindig kikecmereg belGle. Egyedaldllé figura a szdzad
magyar irodalmdban; az teszi egyediildllovd, hogy tettei és gondolatai milyen
kevéssé motivdltak a sz6 poétikai értemében fvagyis milyen kevés magyardzo
elemet tételeznek fel/, s mégis milyen sokrétiek, tobbdimenziésak. Ebben a
teoretizdlatiansdgban—teoretizdlhatatlansdgban is rokona a zennek. Kakuk
Marcinak a maga teljes tdrsadalmi kiszolgéltatottsdgdval és eltaposottsdgdval
egyitt sikeriil a jelen pillanatban éinie; anélkiil, hogy elveszitené a multj4t.
Ahogy a buddhizmus javasolja, élete részévé vdlik a kornyez6 vildgnak, maga
pedig eggyé valik problémdival, azok nem kiilon léteznek t6le. Természetes
lény; szelleme l4gy, rugalmas, alkalmazkodé szellem: nyu nan shin, ahogy
Suzuki mester mondja. ,Kiilonds, rugékony kedély". Tersdnszky szavdval és
€v6d6 eurdpaisdgdval: csirkefogo.
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